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SAMMANFATTNING

Utbildningsvetenskap 4r ett relativt nytt forskningsfilt, men det har redan genomgatt en stor forind-
ring sedan sin tillkomst i slutet av nittiotalet. Syftet med att utforma ett nytt vetenskapsomrade for
lirarutbildning, pedagogisk yrkesverksamhet och lirande i arbetslivet var att utveckla praktiknira
forskning i en svensk kontext. Utbildningsvetenskapen har dock utvecklats till ett internationellt
orienterat och teoriforankrat filt som liknar de nirliggande vetenskapsfalten samhillsvetenskap och
humaniora. Skillnaden mellan idéerna kring vad utbildningsvetenskap ursprungligen var tinke ate
vara och vad den sedan utvecklades till kan bland annat ses mot bakgrund av “hetsen” kring pub-
licering, som har medf6rt att det har blivit allt vanligare att skriva sammanlidggningsavhandlingar
pé engelska in monografier pa svenska. Dessa forindringar har i sin tur paverkat hur forskarhand-
ledare ser pa sina doktoranders resa mot att bli sjilvstindiga forskare. I denna reflektion problem-
atiseras nigra av de dilemman som forskarhandledare inom féltet méter. Reflektionen utgér frin
fyra intervjuer med forskarhandledare inom filtet. Forskarhandledningens dilemman kopplas till
publiceringsstrategiernas samt hela filtets forindrade karakedr under de senaste tio aren.

Nyckelord: forskarhandledning, utbildningsvetenskap, dilemman, sammanliggningsavhand-
ling, monografi, samforfactarskap

INLEDNING

Forskarutbildning inom det utbildningsvetenskapliga omréadet har traditionellt varit en natio-
nell angeldgenhet med monografier skrivna pa svenska som norm (jfr Dellgran & Héjer 2016).
Under de senaste decennierna har forskningsomradet f6r utbildningsvetenskap emellertid gicc
igenom stora forindringar vad giller bide avhandlingsformat och inriktning. Syftet med viér
artikel 4r att med stdd i en fallstudie reflektera kring och problematisera nigra dilemmatiska
aspekter av forskarhandledning med speciellt fokus pa forskarutbildningen som process och
dess mal. Vidare adresseras avhandlingarnas forindrade format inom ett filt som — i linje med
Ambags och Kupferbergs (2015) begreppsvirld — kan uppfattas och definieras bade som en kon-
struerande och en upptickande vetenskap. Skillnaden mellan dessa tva vetenskapsinriktningar
har beskrivits som att medan forskaren inom den konstruerande vetenskapen konstruerar sitt
eget kunskapsobjekt, konstitueras kunskapsobjektet inom den upptickande vetenskapen “av
ett yrkesfilts egen historiskt formade och vardagsforankrade kunskapsbas™ (ibid. 2015, s. 4).
Med andra ord anses kunskapen finnas i det praktiska yrkesutévandet och foljakdigen bestir
forskarens arbete i att uppticka och forse dessa kunskaper med begrepp (ibid. 2015).
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Utbildningsvetenskap som ett sirskilt forskningsfilt uppkom i och med forskningsproposi-
tionen At lira och leda. En lirarutbildning for samverkan och utveckling (Utbildningsdeparte-
mentet 1999: 63), men begreppet utbildningsvetenskap myntades redan 1996 (Regeringens
proposition 1996/97: 141). Propositionen frin 1999 betonade att forskning inom utbildningsvet-
enskap bor vara praktiknira och bedrivas i nira samarbete med lirarutbildningarna och prak-
tiken. Grundtanken var med andra ord att etablera ett upptickande vetenskapsfilt dér forskarna
skulle fokusera pa att uppticka och forse kunskapen de samlar in frin praktiken med teoretiska
begrepp. Dock tycks den utbildningsvetenskapliga forskningens forsta decennier ha paverkats
av trender som vi kan se dven inom andra nirliggande omraden sisom exempelvis humaniora
och sambhillsvetenskap.

Mellan 1974 och 2017 har 755 avhandlingar forsvarats vid Linkopings universitets filosofiska
fakultet. Cirka tva tredjedelar av dessa har varit monografier. Om vi emellertid tittar pa produk-
tionen de senaste fem dren ser vi en tydlig trend mot act det blir alle vanligare med sammanligg-
ningsavhandlingar och i nuldget r fler 4n hilften sammanliggningsavhandlingar. En liknande
trend har observerats av Kyvik (2003) i Norge mellan dren 1980 och 2000 och han drar féljande
slutsatser

(a) co-authorship has become more common, (b) the extent of publishing directed towards an
international audience has increased, (c) the scientific article in an international journal has
enhanced its position as the dominating type of publication, and (d) the number of publica-
tions per academic staff member has increased. The largest changes have taken place within the
social sciences, which to an increasing extent approaches the publication pattern in the natural
sciences. (p. 35)

Kyviks (2003) slutsats vad giller forindringar inom det samhillsvetenskapliga filtet tycks dven
gilla f6r utbildningsvetenskap. Vid Linkdpings universitet har sammanlagt 43 avhandlingar
publicerats inom utbildningsvetenskap sedan 2002. Sammanliggningsavhandlingarna utgor
strax 6ver hilften och andelen har varit tilltagande under de senaste aren. Sammanliggnings-
avhandlingar har dven medfért att det har blivit vanligare med samférfattade artiklar pé eng-
elska som publiceras i internationella tidskrifter (jfr Dellgran & Hojer 2016). Dessa trender
tyder pé att utbildningsvetenskap som forskningsfilt alle mer liknar de dvriga forskningsfilten
vad giller vetenskapsproduktion och publiceringsménster. Det verkar som att det utbildnings-
vetenskapliga filtet befinner sig i en dvergingsfas dir olika processer och influenser korsas och
ddrmed paverkar forskarutbildningen.

I en rapport om forskarutbildningens organisering och utformning i Sverige beskriver
Elmgren m.fl. (2016) forskarutbildningen som “en komplex aktivitet” som “formar framtida
generationer som for akademiska ideal och praktiker vidare samtidigt som den producerar ny
kunskap” (s. 2). Forskarutbildningen kan ses som ”bildning, utbildning, forskning, arbete, part-
nerskap eller ett “kall’— eller en kombination av tvé eller fler av dessa perspektiv” (s. 2). Ett av
mélen med handledning av doktorander ir att vigleda den forskarstuderande mot en firdig
produkt — doktorsavhandlingen — dir doktoranden visar upp sina fordjupade kunskaper och
insikter inom sitt valda forskningsomrade. Ett annat mél kan vara att socialisera in doktoranden
som legitim deltagare i en community of practice”, praktikgemenskap. Begreppet praktikge-
menskap syftar till en social praktik som utvecklas genom att en grupp individer samlas kring en
gemensam verksamhet eller uppgift och anvinder sig av samma repertoar av rutiner, arbetssict
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och begrepp (Lave and Wenger 1991). Lee (2010) ger en positiv bild av svenska sammanligg-
ningsavhandlingar och problematiserar de pedagogiska frigorna i relation till en australiensisk
kontext. Ett nira samarbete med handledaren och en vilfungerande seminariekultur lyfts fram
som forutsittningar for att lyckas med att ro arbetet i hamn.

I en 6versikesartikel rérande handbokslitteratur om forskarhandledning beskriver Bengtsen
(2014) forskarhandledingens praktik i termer av fyra semantiska par, ndmligen process-produke,
relation-kunskap, generell-individuell och institutionell-personlig, vilka tillsammans utgdr en
pendel. Process-produkt-dimensionen synliggor forskarhandledningens olika mal: att framstilla
en produkt medan man arbetar med en process. Relation-kunskap-kontinuum framhiver forskar-
handledningens dialogiska karaktdr vad giller kunskapsoverforing. Den generella-individuella
dimensionen inbegriper forskarhandledningens utmaningar som ér relativt allmingiltiga, samt
aspekter som ir relaterade till individen (bide handledare och doktorander). Eftersom vare
sig handledare eller doktorander ir lika, anpassas i praktiken forskarhandledningen till indi-
viduella forutsittningar inom vissa generella ramar. Den institutionella-personliga dimen-
sionen utgdrs av vissa formella kriterier som forskarhandledningens institutionella kontext gor
ansprak pa och dess vixelverkan med personliga férutsittningar som ir icke-formaliseringsbara
(Bengtsen 2014).

Lindén (1998) beskriver handledningsprocessen likt en traditionell hantverksutbildning dir
hantverkseleven gar som larling under en viss tid tillsammans med en mistare. Vigen mot att bli
en firdig mastare kan vara bade lang och till viss del kanske dven lite krokig. Med utgangspunkt
i en stadiemodell beskriver Hessle (1987) doktorandens kunskapsutveckling som en trappa med
fem steg. P4 det forsta steget stir en forvirrad och osiker nyanstilld doktorand full av férvint-
ningar. P4 det andra steget finns en doktorand fylld av sjilvfortroende som dr mitt uppe i sina
doktorandstudier och som i vissa fall kan kidnna sig som en expert. P4 det tredje steget ses en bild
av en fundersam doktorand. Kommer exempelvis doktorandarbetet att hélla en dillricklige hog
vetenskaplig kvalité? P4 det fjirde steget pa trappan skymtar ljuset i tunneln. Doktoranden inser
att doktorandexamen ir inom rickhall. Pa det femte steget pé trappan ligger slutligen fokus pa
att doktoranden exempelvis ska kunna férmedla sina forskningsresultat. Nir det ddremot hand-
lar om att skriva en sammanliggningsavhandling intriffar steg fem betydligt tidigare 4n i slutet
av doktorandkarridren.

I kommande avsnitt redogér vi for fyra samtal med erfarna handledare inom utbildnings-
vetenskap vid Linképings universitet som alla berér dilemman kring avhandlingsformat,
huruvida forskarhandledningen ska fokusera pa processen eller produkten och ambivalensen
vad giller hur nira man som handledare ska eller bér vara i relation till en doktorands text.

SAMTAL MED HANDLEDARE

Vir reflektionsartikel ska betraktas som en fallstudie dir berittelser om forskarhandledning inom
utbildningsvetenskap vid Linkdpings universitet diskuteras for att vicka intresse f6r olika dilem-
man kring forskarhandledning mer generellt. Det empiriska materialet utgérs av fyra semi-struk-
turerade intervjuer med handledare som representerar fyra olika forskningsmiljoer med olika
traditioner i forhallande ll att skriva sammanlidggningsavhandlingar kontra monografier. Efter-
som det ir en relativt liten grupp personer som arbetar inom filtet vid det specifika lirositet
har intervjupersonerna anonymiserats inte enbart genom att de har fitt fingerade namn utan vi
har ocksa valt att inte beskriva deras yrkesbakgrund i detalj. Handledarna intervjuades pa sina



54 T Puskds & F Jeppsson

arbetsplatser och intervjufrdgorna fokuserade bdde pd deras egna erfarenheter av handledning
som doktorander och erfarenheter av doktorandhandledning. Intervjufrigorna var inriktade pa
mojligheter och utmaningar relaterade till handledning inom uttryckligen utbildningsveten-
skap och inte pd dilemman per se. Intervjuerna har transkriberats och analyserats med hjilp av
kvalitativ tematisk analys. Analysen har lett fram dill tre 6vegripande teman: Forskarhandled-
ningens mal, samforfattarskap och meritering. Gemensamt f6r dessa teman ar att de inbegriper
dilemman och motstridigheter. Dirfor ar vir utgdngspunke i diskussionen, i linje med Billig
m.fl. (1988), att praktiska 6verviganden ofta bygger pa ideologiska grundvalar som i sin tur
skapas av samhilleliga normer och virderingar vilka manga ginger star i konflikt med varandra.
En virdekonflikt inom forskarhandledning kan exempelvis uppstd mellan att & ena sidan lita
doktorandens frihet och bildningsprocess vara i fokus och att & andra sidan vara mer begrin-
sande i sin handledning med fokus pd att en textproduke (avhandling) ska bli klar i tid.
Eftersom utbildningsvetenskap ir ett relativt nyte filt har minga handledare sin bakgrund
inom humaniora, samhillsvetenskap eller naturvetenskap. Vira informanters akademiska er-
farenheter varierar bide vad giller forskningsinriktning och erfarenhet. Tvé handledare, vilka
vi viljer att kalla Eva och Peter, har flera ars erfarenhet av utbildningsfragor och har varit in-
volverade i minga avhandlingsarbeten, antingen som huvudhandledare eller som bitridande
handledare. Eva har dven erfarenhet av att hantera drenden i forskarutbildnings- och docent-
nimnden, vars uppgift ar ate sikerstilla act forskarutbildning och docentantagning inom utbild-
ningsvetenskap vid Linkopings universitet hiller hog kvalitet. De andra tva informanterna, Julia
och Gunnar, har en tvirvetenskaplig bakgrund och kortare erfarenhet av forskarhandledning.

Reflektioner om det utbildningsvetenskapliga filters forindring
Alla fyra informanter utgdr ifran sina egna erfarenheter som doktorander eller unga forskare nir
de beskriver forindringarna som har skett inom det utbildningsvetenskapliga filtet.

De lyfter fram att det har skett ett paradigmskifte under det senaste decenniet vad giller for-
matet pa doktorsavhandlingar. Gunnar beskriver férindringarna pa féljande sitt:

Det idr den hir neoliberala styrningen tror jag och det ir lite paradoxalt for mig for att jag valde
sjilv att skriva en sammanliggningsavhandling och di fanns inte den hir styrningsmetoden, si
det fanns inga fordelar med att gora det utan da var det for att jag trodde att det var enklare,
jag hade svért att se hur jag skulle klara av att skriva en hel bok. Sen tror jag att min handledare
var lite mer internationell och tyckte att man skulle kunna bli kind internationellt och att man
inte ska se forskningen som nigon nationell angeligenhet.

Gunnar antyder att trenden att skriva sammanliggningsavhandlingar istillet f6r monografier
beror pd patryckningar utifrin. Styrningsmetoden Gunnar beskriver handlar om att bibliomet-
riska data anvinds i allt storre utstrickning som underlag for utvirdering av vetenskapligt arbete
inom forskarmiljéer. Analysen av bibliometriska data, publiceringsstatistik, anvinds dven som
beslutsunderlag nir statliga ekonomiska medel ska fordelas till olika lirositen (Carlsson m.fl.
2010). Okningen av kvantifierbara utvirderingar av forskarmiljoer och sittet att fordela forsk-
ningsmedel har bidragit till forskjutningen i de skandinaviska linderna mot att doktorander
inom utbildningsvetenskap allt oftare viljer att skriva sina doktorsavhandlingar i form av ett
antal vetenskapliga artiklar med en inledande kappa. Eftersom en sammanliggningsavhandling
riknas som flera publikationer medan en monografi riknas som endast en publikation blir
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det mer fordelaktigt f6r bade individen och forskningsmiljén ate publicera sammanliggnings-
avhandlingar. Det 6kande antalet sammanliggningsavhandlingar kan av den anledningen ses
som ett uttryck for att méta nya tiders férvintningar inom det utbildningsvetenskapliga filtet.

En ytterligare forindring inom filtet som Gunnar lyfter fram 4r att fokus pa det nationella
ersatts med ett internationellt perspektiv pa forskningen. Julia dr inne pa samma linje nir hon pa
fragan huruvida utbildningsvetenskap ar ett praktiknira filt svarar act 71 slutdndan r det anda
sd att man vill publicera i bra vetenskapliga tidskrifter, det ska vara forskningsomridets krav
som giller”. Informanterna menar ocksa att forskare inom utbildningsvetenskap har blivit mer
internationella i sin forskning och sitt nitverkande och dirmed har filtet blivit mer likt andra
traditionella forskningsfilt sisom samhillsvetenskap och naturvetenskap.

Det som enligt politikerna var avsett att bli ett professionsriktat forskningsfilt f6ljer idag
forskningspubliceringens inre logik. Som Julia beskriver det finns ingen dtervindo utan det
ir bara att anpassa sig till filtets nya krav. Hon berittar atc hon sjilv skrev en monografi men
i dagsliget tycker hon att det 4r viktigt att vara tydlig med de forvintningar som stills inom
filtet:

Man har ju fatt krypa till korset dér, det 4r ju sd branschen ser ut nu. Jag fick efter disputatio-
nen styra om och bérja skriva artiklar, det tog nigra ar innan jag insig att “there is no return”
och da var det bara att borja skriva artiklar och nu tycker jag att det 4r det rad man kan ge
doktorander att det 4r bra att komma in i artikelskrivandet.

Julia hivdar att monografiernas tid ir ute och att det i dagslaget ar vetenskapliga artiklar som
giller. Hennes forhallningssice dr pragmatiskt: Forskaren och hans eller hennes doktorander ska
anpassa sig till det som premieras inom faltet.

Peter har ett mer kritiskt forhillningssitt och diskuterar vad de forindrade forvintningarna
pa vetenskapliga publikationer och avhandlingsformat innebir for forskarhandledningens prak-
tik. Han lyfter fram flera problematiska aspekter nir han beskriver sina erfarenheter:

Hos oss har det dven blivit s& att vira seminarier dr ganska daligt besdkrta, for att i bista
fall kanske kommentarerna hjilper, men 4 andra sidan det 4r indd granskarna som stir och
bestimmer, s4 att det kan nistan bli en omvig.
Vi har nistan avprofessionaliserat oss sjilva lite grann som institution och forskningsmiljé
. /1"... hos mig skriver doktorander bade och, det 4r nistan si att de som skriver monografier
litar mer pd mig som handledare, for vi kan inte bestimma vad granskare siger, diremot kan
vi ta upp saker (med doktoranden) som en extern opponent har sagt, men att forsta vad grans-
kare vill och vad editor vill och varfér dom siger nigot som vi inte ens har uppmirksammat
tidigare 4r svart.

Peter intar ett kritiske férhallningssitt till sammanliggningsavhandlingar. Han beskriver den
forindring som har skett inom akademin i termer av avprofessionalisering med argumentet att
skrivandet av vetenskapliga artiklar har paverkat inte enbart forhéllandet mellan handledare
och doktorand, utan dven seminariekulturen inom forskningsmiljder och institutioner. Peter
ser avprofessionalisering som en konsekvens av att extern granskning ficc 6kad betydelse.
Han menar att medan en handledare som handleder en monografi ir relativt autonom i sin
bedémning upplever han att handledning av sammanliggningsavhandlingar innebir bland
annat att handledarens kompetens kan ifragasittas av externa anonyma granskare kopplade
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till en vetenskaplig tidskrift. Peter upplever att det skett en avprofessionalisering dven pa
institutions- och avdelningsnivd pa grund av utmaningarna med externa granskningspro-
cesser. Dirmed blir 6vergangen frin monografier till sammanliggningsavhandlingar en an-
geldgenhet som péaverkar bade hela forskningsmiljéer och de enskilda doktorandernas resa
mot examen.

Dilemman kring forskarhandledningens mal

Fragan huruvida handledares roll r att se till att doktoranden kan férsvara en vilskriven avhand-
ling av hog vetenskaplig kvalité eller om fokus borde ligga pa bildnings- och forskarutbildnings-
resan mot sjilvstandighet i forskningen har engagerat alla fyra informanter. De relaterar bade till
sina egna erfarenheter som doktorander och som handledare.

Jag tyckte aldrig att jag fick respons och jag tyckte att jag fick for lite handledning och for
lite hjilp hela tiden och jag pratade med andra kolleger och vi hade samma uppfattning om
handledningen att man inte fick ndgonting, sa det var vildigt jobbigt men vi blev klara och det
har visat sig i efterhand att vi blev ritc duktiga, vi blev kompetenta och det har gitt bra for oss,
sa fordelen med att vara s3 frislippta som vi var att vi var tvungna att bli sjilvstindiga, vi blev
sjalvstindiga forskare si det var bra men det var en vildigt pligsam tid.

Paradoxalt nog tycker Gunnar att hans sjilvstindighet ar ett resultat av utebliven handledning.
Berittelsen om det pligsamma med att fa for lite handledning under doktorandtiden kon-
trasteras med berittelsen om sjilvstindighet som ett resultat av att Gunnar som doktorand fick
ta egna beslut och dirmed utvecklas till en sjilvstindig forskare. Dessa berittelser kan betraktas
som typexempel pa dilemman som omger forskarhandledningen, nimligen hur handledaren ska
balansera mellan att vara styrande, stddjande eller tillbakadragen i sin handledarroll och vilken
strategi som ir bist for doktoranden under forskarutbildningen och darefter.

Aven Julia problematiserar sin egen resa som doktorand och sin erfarenhet av att vara pa en
forskarutbildningsresa:

Den som jag hade (handledaren) var en klassisk pedagogprofessor som kunde problematisera
saker hur langt som helst s jag skickade ett manus och sedan diskuterade vi och diskuterade
och sedan funderade jag och skickade ett nytt manus som handlade om lite annorlunda du
vet, det blev inte riktigt, hon var vildigt bra pa att problematisera och sa men det blev ingen
riktig styrfart i det hela. D4 fick jag tva bitridande handledare och de var mycket mer textnira,
de gick in i texten och hjilpte mig att utveckla mitt vetenskapliga sprak och gav ocksa styrfart
som jag behdvde da. Det har jag tagit med mig att jag gillade det hir gamla skolan artt allting
handlar om att problematisera och vinda och vrida pa olika saker men ocks3 att det kanske ir
rent konkret hantverk man ska lira sig och di beh6ver man lite mer textnira fokus.

Julias berittelse beskriver tvé olika typer av handledning. Den ena handledarrollen 4r kanske av
mer klassisk karaktir med holistiskt fokus pé forskarutbildningen som en process som leder till
insocialisering i en praktikgemenskap medan den andra ir ett exempel pa ett mer produkeorien-
terat handledarskap med ett tydligt fokus pa textproduktion. Aven Julias berittelse ger uttryck
for att forskarhandledning ir av dilemmatisk natur. Det som kontrasteras hir 4r handledning i
termer av utforskande och handledning i termer av att ge doktoranden konkreta verktyg i form
av textnira kommentarer.
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De beskrivna erfarenheterna tycks ha paverkat bida informanternas syn pa handledning, men de
har ocksa lett till ett antal nya dilemman om vilken handledarstil de sjilva skulle vilja anamma
och genomféra for att underlitta sina doktoranders bildningsresa.

Gunnar beskriver sig sjilv som handledare pé f6ljande sitt:

S& min reaktion pd det (de egna erfarenheterna) blev av jag blev vildigt styrande, curlande,
dgnar tid och sd ddr ... men efter ett tag har jag borjat tinka att det kanske ér helt fel, att de blir
sma mihin, de kanske inte klarar sig sen, sa jag har forsoke att backa och forsoke ibland att nu
gar du hem och ldser det hir och sedan tar du ett beslut sjilv, for att jag ar vildigt forstdende
men jag maste ocksé lita dom begé sina misstag. Inte tvinga dom att lida men nagonstans fa
dom att kimpa lite, nir det hinder nigot kliver jag inte in och 16ser det it dom.

Gunnar pratar om en balansging mellan att styra och att lata doktoranden arbeta sjilvstiandigt.
Vilka fordelar eller nackdelar den ena eller den andra handledarstilen har ir svart att bedéma
men malet maste vara att utbilda sjilvstindiga forskare. Gunnar forsdker balansera mellan ace fa
sina doktorander att ta sina egna beslut och begd misstag som de kan lira sig av.

Aven Julia utgdr ifran sina erfarenheter som doktorand nir hon beskriver sin egen handledarstil:

Det kan se olika ut. Det kan nog bli olika i olika handledarkonstellationer. Jag kan nog vara
lite mer malinriktad, man ska fa saker gjorda och jag sitter lite mer konkreta méil. Om jag
kontrasterar med den handledning jag fick si tror jag att ddr var avhandlingsmanus ett sitt att
utveckla mig som minniska. Den gamla stammens handledning att manus var bara ett sitt att
utveckla mig som minniska och person (skratt) s det var hela tiden typ skriva om. Nu kér ju
i princip alla utom en artiklar och da kan man ju vara vildigt inriktad pé artiklarna. Det blir
lite mer malinriktat, man forsoker ha doktorandens utveckling i dtanke men det blir lite mer
produktorienterat.

Julia jamfér sin egen, produktorienterade handledarstil, med den handledning hon fick som
doktorand dir overgripande fokus lig pa den forskarstuderandes personliga bildningsresa. Julia
podngterar ocksd att det ir artikelformatet som paverkar handledarstilen, eftersom det medfor
act fokus hamnar mer pd produkten (artikeln) dn pa processen, det vill siga resan till ace bli
en sjilvstindig forskare. Att skriva en monografi kan i sin tur forknippas med det som Julia
kallar f6r "den gamla stammens handledning” som hade en mer holistisk syn pa doktoranders
utveckling. Julia antyder didrmed att utifrin ett handledarperspektiv ir det ldttare att fokusera
pd processen nir det handlar om en monografi eftersom forskarstuderanden dé far mer tid for
kontemplation och revision, medan att skrivandet av vetenskapligt granskade artiklar kriver en
mer handgriplig handledning och saledes ligger ett storre fokus pa produkten. Diremot har bade
Julia och Gunnar poingterat att dven om artikelskrivande kriver handgriplig handlednings-
stil skriver de inte girna artiklar tillsammans med sina doktorander. Att Julia och Gunnar tar
avstiand frin att skriva artiklar med sina doktorander kan i sin tur forklaras att samforfattarskap
medf6r vissa dilemman.

Dilemman kring samforfattarskap och meritering
En stor férindring som sammanliggningsavhandlingar har fort med sig giller frigan om
samforfactarskap. Monografier har i regel en forfattare. Handledaren eller handledarna till en
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monografi ir osynliga medproducenter oavsett hur mycket eller hur lite delaktiga de har varic
i forsknings- och skrivarprocessen. Att sammanliggningsavhandlingar blivit vanligare inom
forskningsfilt som traditionellt har producerat monografier har ocksa medfért att handledaren/
handledarna kan trida fram som synliga medproducent(er).

Eva har varit handledare under en lingre tid och har mest handlett monografier. Hon ir
skeptisk till utvecklingen som har skett inom filtet.

Jag dr nog fel person att friga (Eva tinker pd sammanliggningar), men jag har ju suttit med
i fakulteten dir vi har haft diskussioner kring det och jag har ju tinke pd det. Jag har ju fun-
derat pd om vi ska borja med sammanliggningsavhandlingar ocksd, men hittills 4r mitt svar
nej ...//... den hir CV-kulturen och sint va, ska man da soka docentur eller bli excellent
forskare har du dd en CV dir det inte finns ndgra internationella artiklar, d4 4r det ju svért.
Aven om vi fortfarande har ganska stor forstaelse for att olika forskningsomriden har olika
forskningstraditioner blir ju dndd jargongen, och nir jargongen (att artiklar riknas) vil har
blivit sadan, dd kan man sitta ddr och tycka att, varfor riknas inte vart (monografier). Det dr en
ytterligare forklaring till en férskjutning ...//... MEN, det 4r ju ocksé en nackdel f6r mig och
mitt CV. Mitt CV ir ju “skittunt”, jag har ju hjilpt mianga doktorander i deras skrivprocesser
fram till doktorsavhandlingar, men jag fir ju "inget” for det i min CV férutom att jag fort fram
dokrtorander, i manga fall ir ju nog dven jag medforfattare till doktoranders texter ...//... det ser
ju ut som jag inte har gjort ndgot om jag skulle soka tjinst (Eva ler).

Eva diskuterar samforfattarskap i relation till vad som premieras inom den nutida akademin. Att
bista doktoranderna i deras skrivande av monografier riknas inte som en merit nir systemet byg-
ger pd att forskarens namn ska st pa allc fler publikationer. Sammanliggningsavhandlingar ger
dirmed mojlighet inte bara for doktoranden att “synas” fler ginger, utan dven for handledarna
som kan vara medforfattare till de artiklar som utgor en del av doktorandernas avhandlingar.
Det som Eva kallar for en CV-kultur handlar om synlighet och synlighet frimjas av att kunna
stta sitt namn pd s& manga vetenskapliga publikationer som majligt.

Evas skepticism kring artikelpublicering delas dven av Peter som beskriver sina egna erfaren-
heter av samf6rfactarskap. Enligt Peter dr vissa seniora forskare beredda ate ga vildige lingt for acc
fa sina namn pa fler publikationer f6r att sjdlva meritera sig. Han diskuterar dven problematiken
kring vem som ska std som forsta forfattare pd en artikel.

Jag sa till en av mina doktorander efter att vi hade skrivit en artikel, att jag sitter upp oss i
bokstavsordning, och da hamnade doktoranden forst fast att det kanske egentligen var jag som
skrivit och drivit artikeln, och det ir ju ocksa fér att hen ska kunna ha ndgot nir hen séker
sen ...//... for mig handlar det mer om att optimera vara chanser om bli duktiga inom vére filt.

Inom olika discipliner kan det finnas stora skillnader i vem som star som férsta forfattare pa
en artikel. Peters utsaga tyder pé att han som handledare valde bokstavsordning fére principen
att den har arbetat mest med texten ska std som f6rsta forfattare som et site ace hjilpa dokto-
randen med en publikation. Dirmed beror han ett dilemma kring samf6rfattarskap eftersom
handledaren vid samférfattade artiklar framstar mer som en kollega 4n som just handledare.

Lingre in i samtalet med Eva berorde vi dven andra aspekter av att skriva artiklar. Diskus-
sionen kretsar kring hetsen av att producera minga publikationer och vad som driver denna
process.
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Det (att skriva artiklar) kan vara ett effektivt sitt att kommunicera med andra forskare. Men
det 4r inte alltid det ir sant heller, dirfor att man lever i sm4 enklaver ...//... och det ir sa
mycket som ges ut dven om man ir vildigt specifik i sina sékord, si fir man fram si mycket
och det 4r inte alltid det stimmer dverens med artikelrubriken ...//... det kan ta dagar att hitta
nagot guldkorn i allt det dér ...//... man fir kidnslan av att det 4r bara till for att man ska fa
publiceringar, det har egentligen ingen lisarmarknad och samtidigt, vi som 4gnar oss 4t utbild-
ningsvetenskap borde 4gna oss it att kommunicera med filtet, men det gor vi inte med dom
hir artiklarna.

Eva menar att sammanliggningsavhandlingar ir ett effektivt sitt act kommunicera sina forsk-
ningsresultat till andra forskare. Emellertid anser hon att forskningsfiltet har vuxit si mycket
act det numera publiceras artiklar som inte nar ut till alla inom det vetenskapliga filtet. Sam-
tidigt tycker hon att forskning inom utbildningsvetenskap i stdrre utstrickning ska riktas mot
praktiken. Detta synsitt delas inte av Julia som anfor att spelets regler inte behover betyda att
forskningen inom filtet forlorar sin relevans.

Det finns dom som inom utbildningsvetenskap driver det hir att vi méste gora praktiknira
forskning ute pA kommunerna och skolorna. Jag driver inte sint. Jag vill helst publicera i
vedertagna vetenskapliga tidskrifter som 4r accepterade. Det finns ju en historik att s fort man
gor vetenskap kring dom hir frigorna sa blir de irrelevanta for skolan. Jag tinker inte si, utan
jag tinker att utbildningsvetenskap ir ett hyfsat tydligt filt, ett tvirvetenskapligt filt som ir
relevant for skolan.

Julia definierar forskningsomradet utbildningsvetenskap som ett tvirvetenskapligt filt som har
forandrats i sitt sdtt act kommunicera forskningsresultat men inte i sin relevans for praktiken.
Vira fyra informanter forhaller sig olika till den utvecklingen som har skett inom det ut-
bildningsvetenskapliga filtet vad giller publiceringsstrategier. Medan Eva och Peter forhaller sig
kritiske till bade artikelformatet och samforfattarskap mellan doktorand och handledare, tycks
Gunnar och Julia inta en mer avslappnad instillning till sjilva artikelformatet dven om de ogirna
skriver tillsammans med sina doktorander. Internationellt har samforfattarskap mellan dokrto-
rand och handledare diskuterats av exempelvis Kamler (2008) som konstaterar att samforfat-
tarskap hjilper doktorander att publicera sina forskningsresultat i internationella sammanhang
samtidigt som det hjilpt doktoranderna att handskas med negativa besked och revideringspro-
cessen. Det hir 4r en aspekt av vetenskaplig publicering som inte nimns i vira intervjuer.

DISKUSSION

Forskarhandledning inom utbildningsvetenskap ir ett relative komplext omride som omfattar
flera olika utmaningar och dilemman. Ett dilemma som vi har berort utvecklas i skirningspunk-
ten mellan tvé olika perspektiv pa forskarutbildning: utbildning i betydelsen utbildning for en
akademisk karridr, d.v.s. en sorts hantverksutbildning, och utbildning som en intellektuell bild-
ningsresa som kidnnetecknas av linga och djupa vetenskapliga diskussioner. Alla fyra handledare
ir overens om att det 4r lika vikeigt att fokusera pa den intellektuella bildningsresan och proces-
sen som pé att vara mer malinriktad med fokus pa enstaka artikelmanus och att produkten blir
s4 bra som mojligt. Nir det kommer till ett val mellan dessa faller oftast fokus pa produkeen. En
mojlig forklaring till ett mer produktinriktat handledarskap kan vara att en kinsla av tidsbrist
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gor sig gillande. Utifran intervjuerna med erfarna handledare framerdder en bild dir gamla ideal
om en relativt kravlos bildningsresa samexisterar med nya tiders produktionskrav. Med andra
ord uppstér en virdekonflikt mellan en idealbild av forskarhandledning och de krav som stills
pa bade doktoranderna och handledarna i verkligheten.

Oavsett vilken typ av handledning handledar(na) representerar socialiseras doktoranden in
i en praktikgemenskap. Diremot kan doktoranders bildningsresa se olika ut beroende pd om
produkten blir en monografi som doktoranden forfattar sjilv eller en eller flera samforfattade
artiklar med handledaren. Skriver doktoranden och handledaren artiklar tillsammans fungerar
handledaren inte enbart som handledare utan mer som en kollega och legitim medférfattare till
den text som produceras. Diremot kan samforfattarskap i sig vara dilemmatiskt eftersom det
inte alltid 4r enkelt att avgdra hur stor del av arbetet som har utforts av enskilda forfattare, vilket
i sin tur kan leda till konflikter gillande forfactarordning,.

Under de senaste aren har flera forskningsmiljoer valt ate folja de rikdinjer f6r hur medfor-
factarskap ska hanteras som ir framtagna av International Committee of Medical Journal Edirors,
ICMJE. Enligt dessa riktlinjer krivs det att alla vars namn stir pd en publikation, handledare
eller ej, ska ha bidragit med "pétagliga intellektuella bidrag till projektets idé och uppligg eller
insamling av data eller analys och tolkning av data” och “ska ha skrivit utkast dll artikel eller
kritiskt reviderat artikeln med avseende pa betydelsefullt intellektuellt innehall”. Aven om dessa
riktlinjer avser att skapa enhetlighet har olika forskargrupper, amnen och universitet utvecklat
olika traditioner for samforfattarskap och forfattarordning. Sett utifrin pendelmodellen som
Bengtsen (2014) beskriver kan 4 ena sidan denna typ av institutionalisering skapa storre tyd-
lighet i relationen mellan olika forfattare av en enskild vetenskaplig artikel, men 4 andra sidan
kan det uppstd nya utmaningar i relation till process-produke-dimensionen. Dilemman kring
samforfactarskap vixelverkar i intervjuerna med dilemman kring hur man som handledare ska se
pa forskarhandledningens mél samt hur handledare ser pd sin roll i relation dll handledningens
dialogiska karaketdr. Vixelverkan mellan olika dilemman 4r med all sannolikhet relevant dven
for andra amnen 4n utbildningsvetenskap eftersom dessa dilemman berér aspekter som ingér i
pendelmodellen, en modell som berér de flesta forskningstraditioner.

En ytrerligare aspeke som har tagits upp i intervjuerna dr hur artikelpublicering paverkar
forskningmiljoerna. Peter diskuterar trovirdighetsfragan i relation till hur handledarrollen
forindras nir externa, anonyma granskare kopplade till en vetenskaplig tidskrift kommen-
terar artiklarna i termer av avprofessionalisering. Han menar att det har skett en férskjutning
inom filtet gillande avhandlingsformat, frin monografier till vetenskapliga artiklar, vilket har
medfort negativa konsekvenser for seminariekulturen. Samtidigt tyder forskning kring sam-
manlidggningsavhandlingar pa att grunden for en lyckad forskarkarridr kan liggas genom att
handledaren handgripligen hjilper doktoranden att publicera sina forskningsresultat i inter-
nationella vetenskapliga tidskrifter. Act doktorander involveras i processen med att skriva ar-
tikelmanus och fi dem granskade av forskningssamfundet ér en viktig del i att komma in i en
praktikgemenskap. Kamler (2008) har visat att samforfattarskap med handledare méjliggor for
doktoranderna att publicera sig i vilrenommerade internationella tidskrifter och ddrmed bli del
av praktikgemenskapen. Samtidigt anfér Lee (2010) att en bra seminariekultur dr en frutsitt-
ning for ett lyckat samarbete mellan handledare och doktorand i processen att skriva fram en
sammanlidggningsavhandling. Utvecklingen inom det utbildningsvetenskapliga forskningsfilcet
foljer samma monster som det naturvetenskapliga vetenskapsféltet med publicering av artiklar i
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internationella sammanhang. Emellertid finns det en troghet inom praktikgemenskapen inom
det utbildningsvetenskapliga filtet vad giller osikerheten kring avhandlingarnas format.

Utbildningsvetenskapen grundades med ambitionen att bedriva praktiknira forskning. Som
vi har sett i intervjuerna si finns det olika sitt att se pa saken. A ena sidan menar Eva att forsk-
ningsresultaten inte kommer prakeiken till nytta, medan Julia & sin sida framhéller act syftet
med vetenskapliga artiklar 4r att kommunicera med andra forskare via vedertagna vetenskapliga
tidskrifter. Oavsett avhandlingsformat ar syftet med forskningskommunikation i frsta hand acc
kommunicera inomvetenskapligt.

Utifran var fallstudie kan vi konstatera att det utbildningsvetenskapliga forskningsfiltet
utvecklats utifran vilka kriterier som stills inomvetenskapligt pa forskningskommunikation,
publicering och meritering nationellt och internationellt snarare dn utbildningspolitikens vi-
sioner nir filtet grundades. Sammanliggningsavhandlingar och dirmed artiklar publicerade i
internationellt erkdnda tidskrifter med peer-review har samtidigt medfort att forskarhandled-
ningens praktik har férindrats. De dilemman som har diskuterats i denna artikel hor mestadels
samman med uppfattningarna om vad forskarhandledningens syfte 4r och hur handledarna
kan hjilpa sina doktorander att meritera sig. Nér det giller fragor om samforfattarskap mellan
handledare och doktorand i relation till meritering tycks det finnas ett behov av att diskutera
fragan vidare for att fordjupa forstaelsen av vad forskarhandledning innebir for olika deltagare
i processen.
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