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I en samtid priglad av en alltmer specialiserad och svartillginglig vetenskap ér det befriande
att ldsa texter som presenterar “livsfarliga helhetslosningar” pd brinnande fragor. Vad ska vi
ha den hégre utbildningen till och vad som kinnetecknar en god utbildning? Férsiktighet och
odmjukhet dr forvisso akademiska dygder, men inga forindringar sker om ingen vigar sticka ut
hakan och sla fast vad som ir fel, vad som behover goras och hur det ska goras. Manifestet ar hir
en underutnyttjad genre. Det dr vil limpat att sprida normativa budskap och gora synteser av
vetenskapliga diskussioner utan att hemfalla &t ridslan for att uttala sig bestamt.

Paul Ashwins bok Transforming University Education — A Manifesto (2020/2021) ir ett sadant
verk, som dessutom ir vilskrivet och vilartikulerat. Det gor ansprik pa att identifiera vad som
ir fel med den hégre utbildningen och utstakar en vig mot en béttre utbildning. Man kan ana
att forebilden ar Karl Marx och Friedrich Engels Dez kommunistiska manifestet (1848), som fore-
démligt kort sammanfattar sitt budskap och uppmanar till handling. Alla som ir intresserade
av universitetets idé och organisation borde ha behallning av Ashwins manifest. Boken omfattar
160 sidor och bestar av tvi delar. I forsta delen problematiserar forfattaren ett antal antaganden
("myths”) om hégre utbildning, och i den andra delen utvecklar han sina teser om dess syften
och vad som ir centrala faktorer for att bygga en god utbildning. I denna del formulerar Ashwin
dven sin teori om férindring och lanserar ett manifest for att omskapa universiteten i linje med
det han foreslar. Det 4r alltsd en tesdrivande framstillning, som successivt och metodiskt utsli-
par sina teser och argument, identifierar motargument, invinder mot dem och summerar sina
slutsatser. Vad dr dd manifestets teser? I det foljande ska jag forséka sammanfacta huvudbudska-
pen for att sedan dyka ned i nagra frigor som aktualiseras av Ashwins text.

Aswhin hivdar att ekonomiska argument hittills har fitc dominera synen pa den hogre
utbildningens syften, innehall och kvalitet. Idag utvirderas utbildningarnas kvalitet utifran
hur pass anstillningsbara studenterna visar sig vara efter utbildningen, forstate i termer av hur
ménga som fir jobb, vilka generiska firdigheter studenterna tilldgnar sig och hur vilbetalda de
blir pa arbetsmarknaden. Universitetsrankningar och ”big data” har utgjort redskap for att skapa
till synes kvalitativa métt for att jimfora kvalitet pa olika utbildningar. Enligt Ashwin ir dessa
utgdngspunkter missvisande och frimmande f6r den hégre utbildningen. Med manifestet vill
han astadkomma ett skifte, dir den hégre utbildningen istillet formuleras och bedéms utifran
rent utbildningsmissiga idéer, dvs. utifrdn idéer som inte formuleras utifrin ekonomiska eller
prestigemissiga horisonter utan frin den hogre bildningens eget ethos. Dessa idéer formuleras i
inledningen av manifestet, men férdjupas och problematiseras lopande i boken. Den utgdr ett
slags ram kring vilken argumentationen sedan byggs upp.
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Ashwins tes 4r att syftet med den hogre utbildningen borde vara ate *[...] help students to
achieve an understanding of knowledge that can change their sense of who they are, what the world
is and what they can do in the world (Ashwin, 2021, s. 66). Orden kan ldta som klippta ur en
reklambroschyr, men Ashwin ir inte ytlig. Framstillningen behandlar ingiende hur et sidant
skifte kan dstadkommas och vilka motargument som finns. Jag tolkar hans teser som en vilja
att dterféra makten over utbildningen till universiteten. Den centrala uppgiften 4r att bilda
studenterna och att ge dem kunskapsmissiga verktyg for att de dels ska kunna f6rsta sig sjilva
och samhillet, dels kunna forindra virlden. Det utesluter inte, som Aswhin ocksd papekar, att
studenterna far kunskap som gér dem anstillningsbara, men det sitter transformationen av
studenternas forméga att tinka och handla i centrum. Han resonerar enligt foljande: Den hogre
utbildningen bor designas sd att studenterna genom universitetsldrarnas omsorg successivt far
mota “bodies of knowledge”, som méjliggdr att de kan vidga synen pa sig sjilva och virlden.
Undervisningen ska erbjuda “a coberent set of experiences that will enable particular students to
develop understanding of particular bodies of knowledge” och den ska vara baserad pd ”a clear sense
of how students are expected to change through their engagement with these experiences” (Ashwin,
2021, ss. 42—44). Utbildningen ska alltsd ge studenterna nycklar till kunskaper som gor att de
far syn pa sig sjdlva ur nya perspektiv och kan f6rindra virlden i inkluderande riktning. Det
finns en progressionsidé hir: Utbildningsprogrammen ska pd allvar utgé frén vilka studenterna
dr och vad de faktiske kan, for att successivt lita dem omvandla sina kunskaper om sig sjilva och
virlden i kontakten med dessa "bodies of knowledge” som forvaltas av universitetens discipliner.

Hur originella 4r egentligen dessa tankar? Strivar inte alla universitetslirare efter att utgd frin
studenterna och undervisa si att de far fordjupade kunskaper? Sikerligen, men vi finner hir ett
uppfriskande sprik for att omrala det som flera kritiker av instrumentella lirandemaélsmodeller
har efterfragat. Ashwin skriver fram en humanistisk syn pd utbildning, men integrerar samti-
digt idén att utbildningen behover en riktning — ett mél. Men istéllet for att forespraka en torr,
instrumentell relation mellan mal, undervisningsform och examination, hittar han ett levande
sprak dir kunskapssynen ir holistisk snarare 4n atomistisk och dir studentens blivande och
framtida agens i virlden stir i fokus. ’En sammanhillen serie av erfarenheter” ("a coherent set
of experiences”) dr Aswhins beskrivning av hur vi bor utforma den undervisning dir studenterna
kommer i kontakt med den kunskap ("particular bodies of knowledge”) som de ska utveckla
forstéelse for. I mitt tycke dr detta befriande konceptualiseringar som sitter fokus pd att vi som
universitetslirare har ett ansvar for att designa utbildningarna sa att vi successivt bidrar till att
skapa handlingskraftiga, ansvarsfulla och medvetna studenter.

Minga hogskolepedagogiska modeller talar om hogskoleundervisningen pa sitt som limnar
“innehéllet” till imnesdidaktikerna. I Ashwins modell finner vi ett sitt att tala om hogskolepe-
dagogik pi ett generellt plan samtidigt som “innehéllet” ("bodies of knowledge”) inte utelimnas
ur ekvationen, utan sitts i blickfanget. Det ar heller inte ett banalt rop pd mer dmneskunskap
eller fakta, utan Ashwin elaborerar med ett mangdimensionellt kunskapsbegrepp knutet till
utbildningarnas tinkta progression mot hogre nivaer av forstielse och agens. Men pi en punkt
haltar koherensen i hans argumentation, nimligen i friga om examination av dessa kunskaper.
Ashwin menar att studenterna ska examineras pa sin forstelse av dessa “bodies of knowledge”.
Det ir ju i sig oproblematiskt, men kréver inte hans modell att studenterna examineras utifrin
hur pass vil de har utvecklats som personer? Den holistiska idén forutsitter enligt min mening
detta, men Ashwin ir péfallande vag i sin diskussion kring examinationerna och tycks snarare
avse en mer traditionell examination av kunskaper. I ndgon mening underminerar det hans
argumentation. Hir tycker jag alltsa att Ashwins teoribygge haltar. Om syftet med utbildningen
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ar att skapa studenter som ska fordndra sitt site att forstd virlden och sig sjilva — att omskapa
sig sjdlva — sd bor ju rimligen detta vara huvudfokus for examinationen. Samtidigt torde ju en
sddan examination vara frimmande for svensk kontext, dir vi examinerar visade kunskaper och
inte var personliga utveckling som minniskor. Mjligen hade dilemmat kunnat 16sas genom en
tydligare och radikalare syn pd vad examinationer kan vara.

For att forverkliga manifestets idéer krivs enligt Ashwin en radikal transformation av den
hégre utbildningen pa olika nivéer och hos olika aktorer. Det kriver ocksd enligt Ashwin en
ny syn pa forindring ddr ldrares och studenters olika kunskapstolkningar inte motarbetas utan
ses som essentiella for forindring. Samtidigt 4r han tydlig med att hans manifest uppfordrar
till en férindrad syn pd utbildning hos universitetsledningar, universitetslirare, studenter och
policymakare. Universitetsledningar bor exempelvis viga vigra att befatta sig med universitets-
rankningar, som ir problematiska pa flera vis. Synen pé vad som utmirker en bra universitets-
lrare behéver forindras i riktning mot ett kollektivt ansvar for studenternas lirande under
utbildningen. Hans transformation forutsitter alltsd nya sitt att forstd pedagogiska processer,
men innebir ocksa en omformulering av den akademiska lararrollen och kanske sirskilt av hur
kvaliteten i utbildningar ska forstas och mitas.

Ashwins kritik av dominerande sitt att mita utbildningskvalitet dr utforliga och hogst rele-
vanta. Det 4r svart att invinda mot att marknadsprinciper, rankningar och tidigare mitnings-
modeller skapar snedvridna, felaktiga och absurda resultat. Men nir han vixlar till ett eget
forslag pa hur utbildningskvalitet bor beddmas, slas jag av tanken act Aswhin inte 4r tillricklige
radikal givet hans egen forstaelse av vad som ér syftet med hogre utbildning. Forvisso dr hans
forslag om mer varierande, djupgiende och evidensinfomerade granskningar lovvirda. Men vad
hade hint om han i ljuset av sina egna resonemang istillet kritiserade kvalitetsbegreppet i sig,
och vergav det till forméan f6r andra sitt att tala om utbildningar? Kanske ar Ashwins nyda-
nande sitt att konceptualisera den hdgre utbildningens mal och innehll fortfarande fingade i
ett tink dir mitningsmodeller fortfarande utgér ett onodige diskursive raster? Kan vi tinka oss
en utbildning som vill férindra minniskor och samhillen i agensriktning utan att samtidigt ha
behov av att mita, kategorisera och bedéma pa de site som vi tidigare gjort? Jag tror det, men
Ashwin tycks inte rikeigt vilja 16pa linan ut.

Den sista frigan som jag vill diskutera dr Aswhins teori om forindring, framskriven i
bokens avslutande kapitel. Den ir briljant och borde lisas av samtliga som arbetar med
pedagogisk utveckling i nigon form. Ashwin kritiserar tidigare utvecklingsmodeller som
utgar fran act "best practice”, marknadsmekanismer eller ny teknik har méjlighet att fordndra
den hégre utbildningen i grunden. Kritiken ir kortfattad men slagkraftig och vass. Styrkan
ligger dock i hans eget bidrag som sitter begreppet reinterpretation i fokus. Enligt forhirs-
kande forindringsteorier utgér minniskors egna tolkningar av en férindring (en ny teknik
eller en ny kunskap) hinder som behéver éverkommas, eftersom de utgor avvikelser fran
ursprungsidén. Tolkningarna bér alltsi minimeras. I Ashwins modell ér istillet reinterpretation
den centrala aspekten i goda kunskaps- och férindringsprocesser. Med reinterpration avses
det faktum att aktorer pa olika nivier tolkar och anpassar sig till férindringarna — och goér
nagot meningsfullt av dem. Han formulerar f6ljaktligen sin tinkta transformation som en
forandringsprocess dir tolkningar och omforhandlingar av kunskap pa olika nivaer ir sjilva
kirnan. Reinterpretationen av kunskap, nir den gir frin forskning till utbildning (med olika
logiker) och frin utbildningens tolkningar till studenternas tolkningar, medfér att kunskapen
samtidigt stindigt omskapas. Han skriver att "7he curriculum itself is transformed when stu-
dents begin to engage with it [...] These reinterpretations are also what keep knowledge changing
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through time and place [..] if people did not reinterpret knowledge, then we would never have new
insights” (Ashwin, 2021, s. 118).

Ashwin proklamerar i inledningen att det infe ir en bok om universitetets kris. Det stim-
mer inte. Han tar sin utgingspunkt i en kritik av hur den hégre utbildningen har omdanats
och utvirderats under senare r bade internationellt och nationellt. Manifestet kan med fordel
lasas parallellt med en rad svenska arbeten fran senare tid som behandlar universitetets kris
och organisation. Hit hér exempelvis antologin Det hotade universitetet, redigerad av en rad
framstiende vetenskapspersoner (Ahlbick Oberg et al., 2016) samt foretagsekonomen Lars
Engwalls Universitet under uppsikt (2016) vilka behandlar utvecklingen pd universitetsomradet
kritiskt. I antologin Universiteter AB — Om kommodifiering, marknad och ekonomi, redigerad av
idéhistorikern Marcus Agnafors m.fl. (2017), analyseras hur marknadsprinciper har kommit att
genomsyra allt frin den hogre utbildningens innehall till forskningens fokus. Hir kan vi placera
in Ashwins arbete. I hans manifest presenteras en helgjuten idé om den hégre utbildningen.
Den fir konsekvenser for organisation, styrning, kollegialitet, undervisning, examination och
utvirdering, liksom for relationen mellan forskning och undervisning. For den som vill argu-
mentera for ett levande, humanistiskt universitet innehéller den en helhetslosning. Livsfarlig ar
helhetslésningen nog frimst f6r aktdrer som Svenskt Niringsliv, som vill omskapa den hogre
utbildningen si att den blir mer arbetsmarknadsanpassad och mindre humanististiskt orienterad
(Folster et al., 2011). Ashwin sjilv proklamerar i sin avslutning att han inte tror att hans manifest
kommer att forverkligas. Lt oss se till att han inte far helt rite.

Johan Wickstrom
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