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Kollaborativa medier for akademisk litteracitet. Ett
exempel pa anvindningen av Prezi i ett textseminarium
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Hir presenteras en modell for att arbeta med presentationsprogrammet Prezi i seminarier. Det
pedagogiska uppligget fokuserar pa hur Prezi kan anvindas for att stimulera samarbete och
interaktion mellan studenterna och synliggiora den akademiska litteracitet som seminarieformen
kriver. Modellen har testats under tva ar pa ett seminarium i textkritik pa Sodertorns hogskola,
och har utvirderats av studenterna pé kursen. Texten sammanfattar reflektionerna hos savil
undervisande lirande som hos studenter och argumenterar for att digitala medier kan anvin-
das for act 6ka studentaktiviteten samt att synliggora processen att tolka och diskutera texter.

Nyckelord: seminariet, kollaborativa medier, akademisk litteracitet, studentaktivt lirande,
deltagande

BAKGRUND
Seminariet som diskuteras i artikeln ligger i andra delen av kursen Mediekritik, 15 hogskolepoing,
som ges inom ramen f6r medievetarprogrammet pa Sodertdrns hogskola samt som fristdende kurs.
Kursen som helhet kretsar kring tva typer av kritik, dels den typ av mediekritik som framfors
mot mediernas verklighetsbild, dess representationer och de ideologier som de reproducerar, dels
kritik som genre i bemirkelsen virderande kulturkritik. Kursen ar i dagslidget uppdelad i tva
kurser, “Medickritik: teori” och “Medickritik: kreative skrivande”, dir den forsta kursen tar upp
olika typer av samhillsinriktad mediekritik (t ex satir, konstnirlig kritik, publikens kritik och
mediekunnighet) och den senare kretsar kring act sjilv producera en mediekritisk essd samt att
trina pa att ge konstrukeiv kritik pa andras texter. Som en introduktion till den senare kursen
ingar ett textseminarium dir studenterna diskuterar tre essder utifrin kategorierna innehill,
disposition och sprak/stil. Seminariet dr examinerande och bedéms som godkint eller underkint.
Seminariet har tidigare varit upplagt som ett traditionellt textseminarium utan inlimning, dir
studenterna forvintas ha ldst texterna noggrant och tagit med sig anteckningar till seminariet for att
sedan diskutera dem tillsammans. Denna typ av undervisning kan definieras som en neutraliserad
praktik dir siteet att samtala om en text, vad man siger om den och hur, till stora delar r outtalat
och nigot man forvintas kunna efter nigra terminer pa hogskolan (Oberg 2015). Dock skiljer sig
konventionerna f6r seminariet mellan olika amnen, vilket forstds 4r extra problematiske dé det géller
en kurs som ges fristiende. Studenter som tidigare upplevt att de forstice vad ett seminarium gar ut
pa kan, di de ldser en kurs som ges i ett annat imne, méta helt andra forvintningar (Lea & Street
1998; Jons 2015). Seminariet som kunskapsutvecklande praktik kriver alltsd en amnesspecifik och
priviligierad akademiskt litteraciter som sillan artikuleras utan birs upp av de studenter som delar
lirarens forvintningar (Lillis 2001). Dessa forvintningar inkluderar bade sittet att lisa en text
och forbereda sig for seminariet och samealet i sig. I ett frsok att synliggéra denna tysta kunskap
introducerades programvaran Prezi infor det aktuella textseminariet.
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PREZI SOM KOLLABORATIV MEDIA

Prezi dr en webbaserad programvara for att gora visuella presentationer. Till skillnad frin andra
program som Power Point, OpenOffice Impress eller Keynote som bygger pa efter varandra fol-
jande sidor dr Prezi uppbyggt kring en enda stor yta dir olika utsnitt kan visas. Det gar att skapa en
bana med utsnitt eller zooma in pa olika delar av ytan under sjilva presentationen. Det innebir att
Prezi inte 4r lika instrumentell som de forstnimnda programmen vilka har kritiserats for att skapa
forenklade, linjdra narrativ av komplexa samband (Tufte 2006). Eftersom Prezi dr webbaserat kan
flera anvindare jobba med samma dokument samtidigt. Det finns ocksd majlighet att se vilka som
ir inloggade och f6lja deras arbetsprocess.

Det 6ppna anvindningsomradet, méjligheterna till interaktion och samarbete gor act Prezi
kan definieras som det Jonas Lowgren och Bo Reimer (2013) kallar kollaborativ media. Begreppet
media anvinds av forfattarna for att understryka att datorer anvinds for att kommunicera med
andra, till skillnad frin termen verktyg som betecknar att jobba med material pa ett i forvig
bestime sitt. Kollaborativa medier definieras vidare av en uppluckring mellan infrastruktur och
medietext, genom att till exempel tillgingliggora programmets killkod sa att den kan modifieras
av anvindaren. Prezi dr visserligen baserat pa fri programvara och ir gratis for studenter, elever
och lirare men kostar pengar for foretag och privatpersoner att anvinda. Det gir naturligtvis
att argumentera for att det hade varit bittre att anvinda en fri programvara, som mojliggor
interaktion ocksd med programmets funktionalitet och inte laser fast studenterna i ett program
som de kommer att i betala for i framtiden, men eftersom seminariet handlar om textkritik
och inte om de medier som anvinds foll valet indd pa Prezi pa grund av dess enkelhet och det
faktum att flera studenter redan hade vana av att anvinda det.

SEMINARIETS UPPLAGG OCH GENOMFORANDE
I detta exempel anvindes Prezi mer som ett kollaborative medium 4n som ett presentationsverkeyg,
Den undervisande liraren skapade ett dokument per seminariegrupp och bjéd in studenterna i grup-
pen att redigera. Varje seminariegrupp innehdll 12-15 studenter. Dokumentet bestod av en tabell med
tre kolumner med tre rader. Rubrikerna pd kolumnerna var de tre essier som studenterna list och
rubrikerna pa raderna var innehdll, disposition och spriki/stil. Istillet for rutor bestod tabellen av totalt
nio cirklar. I dokumentet fanns ocksé en lista med samtliga studenters namn, skrivna i olika firger.
Studenternas instruerades att skriva sina kommentarer i samma firg som sina namn. Kom-
mentarerna skulle skrivas i cirklarna for respektive text och kategori, sa act reflektionerna kring
hur essd 1 var disponerad hamnade i en cirkel och kommentarer om den sprakliga stilen i essi
2 i en annan. De skulle skriva nagonting i samtliga cirklar. Studenterna valde sjilva om de ville
skriva direkt i programmet eller klistra in textbitar frin ett redan forberett dokument. Jamforande
kommentarer, sisom skillnaden mellan graden av facksprik i tvé essier, kunde skrivas mellan
cirklarna. Studenterna uppmanades ocksd att kommentera varandras kommentarer och pd sa sitt
tjuvstarta diskussionen innan seminariet. I Prezi finns det mojlighet att skapa en linjir presentation
genom spara ner utsnitt av ytan i en viss ordning, men studenterna ombads att inte gora detta.
Vid kursstart hade undervisande lirare en kort introduktion till programmet for de studenter som
inte provat pa det tidigare, dir ocksd andra praktiska ting som texternas omfattning diskuterades.
Under seminariet projicerades dokumentet pa en vigg och fungerade som ett stod fr samtalet.
Studenterna fick som vid tidigare seminarier gora inldgg utan att referera till det de skrivit, men
om diskussionen gick trogt eller bara involverade delar av seminariegruppen kunde undervisande
lirare zooma in pa en del av dokumentet, eller pé en enskild kommentar och be personen som
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skrivit att utveckla eller motivera denna. Eftersom texterna hade olika firg kunde liraren se
till ace alla fick komma cill tals. Att be en student utgd frin ett stycke text som hen sjilv hade

skrivit gav ocksa mer utvecklade resonemang in de som brukar ges di en student bara bjuds in
i diskussionen utan nagot textunderlag,

Fig 1. Det gemensamma Prezi-dokumentet med studenternas kommentarer.

Fig 2. Jamforande kommentarer mellan cirklarna om essiernas innehdll och argument.
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“ALLA FICK KOMMA TILL TALS OCH VAR MER FORBEREDDA -
REFLEKTIONER FRAN STUDENTER

Seminarieformen utvirderades skriftligt av studenterna vid sista kurstillfillet. De var genomga-
ende positiva till uppligget som de upplevde som annorlunda och roligt. Ett annat dterkommande
argument, som illustreras av citatet i rubriken, r att det innebar en 6ppning for de studenter
som har svért att komma till tals i seminarier, och synliggjorde det forberedande arbete som
ligger bakom. Flera studenter menade ocksi att de anstringde sig mera infor detta seminarium
eftersom de visste att deras texter kunde ldsas av hela gruppen. Nédgra tog ocksa upp grinssnic-
tet som ett sitt att strukturera diskussionen. “Svirigheten med seminarier ir att f& fram allas
kommentarer - Prezin mojliggjorde detta” skriver en student och en annan menar att “man far
bra strukeur och alla tvingas leverera®.

Enannan vinst som lyftes i utvirderingarna ir act det var bra att 4 insyn i andras arbetsprocess
genom att deras texter var tillgingliga f6r hela gruppen bade innan och under seminariet. Detta
kritiserades emellertid ocksi av en student som menade att det fanns flera reflektioner som liknade
varandra, och som man dirfér kunde misstinka var inspirerade av de andra studenternas texter.
Tva studenter under det forsta dret uppligget provades (2014) upplevde ocksé inledningsvis att
programmet var svart att jobba med. Denna kritik dterkom inte efterfoljande dr och de flesta
studenter sade sig ha arbetat med programmet tidigare. Det dr dock en viktig lirdom att digitala
medier alltid innebir ett extra arbetsmoment f6r datorovana studenter.

MOJLIGHETER OCH BEGRANSNINGAR - REFLEKTIONER FRAN LARARE

Att begidra in ndgon typ av forberedande text infor ett seminarium ir ett bra sice att fa studen-
terna att forbereda sig bittre. Dock innebir det alltid merarbete f6r den undervisande liraren
som, férutom att se till att alla limnar in, ocksa maste ge nigon typ av dterkoppling pa texterna,
dtminstone ett godkint eller underkint. Slutligen kan seminarierna ibland lida av att scudenterna
sitter och bladdrar i sina papper och liser innantill frin texterna. Det exempel som diskuteras
hir kriver ocksd aterkoppling fran liraren som i férhand maste se till ate alla har skrivit in i
dokumentet. Diremot behéver inte kvalitén pi texterna, eller eventuella plagiat kontrolleras i
forhand eftersom detta i hog utstrickning kommer fram under seminariet. Detta innebir att
dven om studenternas kommentarer ibland kan te sig snarlika (se fig 3) dr det deras férméga
att motivera det skrivna som slutligen examineras. Den nira kopplingen mellan studenternas
skrivande och muntliga reflektioner ger ocksd en mojlighet for de studenter som missforstace
uppgiften eller gjort en bristfillig tolkning att diskutera sig fram till andra ldsningar under
seminariet och 4nda bli godkinda. Seminariet blir alltsd ett lirandetillfille och en fortsdttning
pa en redan paborjad diskussion, snarare 4n bara en examination eller en borjan pa en diskus-
sion som aldrig hinner ta fart.

En invindning mot att introducera nya genrer som kollaborativt skivande skulle kunna vara
att det blir yteerligare ett hinder for en del studenter att fa fler genrer och teknologier att forhilla
sig till. Dock vill jag hivda att akademisk litteracitet redan innehaller flera genrer. Seminariet
har en form och uppsatsskrivandet en annan. Dirtill kommer de olika konventioner som f6ljer
med dmnet. Act explicitgora bruket av olika genrer och texttyper kan darfor istillec forstds som
ett sitt att hjilpa studenterna att forstd vilken genre och vilken disciplin en text befinner sin
inom och hur den ska anvindas. Det dr ocksé viktigt att papeka att teknologin i sig kan verka
skrimmande f6r manga studenter, och att man som ldrare far vara beredd pa atc ge lite teknisk
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feedback under forberedelsefasen till seminariet. Kollaborativa medier ersitter inte heller en
uppmirksam och lyhord seminarieledare, och mojligheten att kunna bjuda in tysta studenter
till diskussionen genom att hinvisa till deras projicerade seminarieanteckningar utnyttjas bist
om man kinner studenterna sedan tidigare.

Fig 3. Cirkeln om disposition i Umbert Ecos essii For ett semiologiskr gerillakrig

Den kritik som lyftes av studenterna, att texterna blir allef6r lika varandra, ar vilbefogad men
formodligen ett storre bekymmer f6r studenterna 4n for liraren. En ambitios student som vill
ha hoga betyg vill forstas fa chansen att utmirka sig men for en osiker student kan det vara en
trygghet att se hur andra 18ser uppgiften innan man sjilv borjar jobba med den utan att detta
bor riknas som fusk. Som lirare kan man ocksa se samma monster i muntliga redogorelser, dir
seminarieledaren och drivande studenter sitter tonen for vad som kan sigas och hur, medan
resterande studenterna gor vad de kan for act reproducera denna diskurs. Hir aterkommer vi
till det inledande argumentet, att lirare i hogre utbildning ibland tenderar att forstd semina-
riepraktiken som “sunt férnuft” nir det egentligen handlar om en specifik typ av akademisk
litteracitet. Om inte konventionerna f6r denna akademiska genre formuleras och diskuteras
riskerar vi en situation dir studenterna tillbringar sin utbildning med att forsoka gissa sig till
vad ldraren tycker 4r bra snarare dn att forsoka finna sin egen rést och utveckla ny kunskap.
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