Ledare

Hagre utbildning
Vol. 3, Nr. 2, 2013, 83-86

Hogre utbildnings forsta temanummer: Sjilvstindiga
arbeten

Anders Sonesson och Ann-Sofie Henriksson

Det sjilvstindiga arbetet kan ses som ett uctryck for forvintningen pa den som genomgar
svensk hogskoleutbildning att sjilv, och vilgrundat, kunna identifiera en fragestillning och ta
sig an denna pa ett sict som dr forenlige med vetenskapliga traditioner och normer. Fér manga
studenter innebir det sjilvstindiga arbetet det lingsta och viktigaste sammanhingande arbetet
under utbildningen och stora férhoppningar stills pa sdvil process som produkt. Studenter och
ldrare har brottats med sjilvstindiga arbeten dven innan Bolognaprocessen, men i och med den
nya svenska utbildnings- och examensstrukturen stills sedan 2007 krav pa s.k. examensarbeten
for alla examina pa grundnivd och avancerad niva, dvs. for hogskole-, kandidat-, magister- samt
masterexamen. For ménga ldrositen har detta medfre att antalet examensarbeten som ska ge-
nomfdras under et lasar okat och vissa fall har reformen inneburit att utbildningar strukturerats
om fr att kunna inrymma examensarbeten. De sjilvstindiga arbetena har ocksa kommit att sta
i fokus for Universitetskanslerimbetets, UK A:s, nya kvalitetssystem, som introducerades 2011.
I detta system spelar externa granskares bedomning av studenternas sjilvstindiga arbeten en
mycket stor roll. Genom att examensarbetet pa detta sitt gors till matt pd utbildningens kva-
litet, skapas en bild av det sjilvstindiga arbetet som en wrbildningsexamination. Sé ir det inte,
varken i praktiken eller i svensk lag — i den svenska hogskolan examineras kurser, inte utbild-
ningar. Aven efter Bologna-reformen fyller det sjilvstindiga arbetet dessutom delvis olika roll
i utbildningarnas curriculum, vilket inte dr si konstigt med tanke pa den svenska hogskolans
bredd och inrymmande av en, i internationell jimfdrelse, si stor andel av den eftergymnasiala
utbildningen. Inom olika utbildningar finns ocksd en stor variation i hur examensarbetena och
handledningen organiseras och genomfors. Examensarbetet kan genomfdras som en delstudie
inom en forskargrupps projeke eller som ett helt egendefinierat projeke, handledaren kan vara
involverad i projektet dven sisom forskare eller std utanfor, studenterna kan arbeta individuellt
eller parvis, examensarbetet kan skrivas i form av en lingre uppsats eller i form av en vetenskaplig
artikel eller ibland i en helt annan genre.

Till detta temanummer har vi till vér glidje fact in bidrag fran mycket olika imnesomraden
och utbildningssammanhang. Detta minskar inte virdet av bidragen. Tvirtom ger det lisaren
virdefulla perspektiv pd det sjilvstindiga arbetet och en mojlighet att se forbi det egna dmnes-
omrédets traditioner och férgivettaganden.

BIDRAG I NR 2, 2013

Empiriska studier av vad som egentligen sker vid handledning av sjilvstindiga arbeten finns
det relativt fi av. Sveen och Magnusson intresserar sig for handledningssamtalet och utgar i
sin artikel "Handledningens vad, hur och varfér - interaktionella ménster med fokus pa rést”
fran ett material bestdende av handledningssamtal, e-postkommunikation och kommenterar pa
textutkast. Forfactarna finner att kommunikationen karaktiriseras av att olika roster, och med
dessa ocksi olika upplevelser, ges utrymme i kommunikationen. Samma person anvinder flera
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olika réster i sin kommunikation och byter ocksd ofta rést under pagéende dialog. De olika rés-
terna verkar anvindas som ett sitt att ge den andre olika perspektiv pa det framvixande arbetet
och pa processen, sisom informantens, lisarens, studentens eller handledarens perspektiv. Pa
sa sitt kan arbetets innehdll och kvalitet, skriv- och lirprocessen, samt akademiska normer och
konventioner synliggoras och diskuteras pa ett illustrativt och icke-hotande sitt.

Hogre studier bor ge en god grund for att kunna hantera framtida forskningsetiska utmaningar
och avvigningar. Examensarbetet kan innebira ett gyllene tillfille for studenten att bide ucveckla
kunskaper inom forskningsetik och fa prova pa att hantera etiska frdgor i en forskningsliknande
situation. Samtidigt 4r det sjilvstindiga arbetet utbildning och studenten kan inte avkrivas
samma etiska insikter eller ansvar som forskaren. Men eftersom det sjilvstandiga arbetet oftast
innebir ett forskningsliknande projekt och ibland dven kan betecknas som forskning (och kan
komma att publiceras som sadan) finns det likvil ett etiskt ansvar som maste tas. Praxis for hur
examensarbeten utformas varierar och dven om det finns exempel pé systematisk etisk prévning
av studentprojeke giller detta langt ifran for alla examensarbeten. Utbildningsansvariga och inte
minst handledaren har ett sirskilt ansvar for att det studenten gér under sitt examensarbete ir
forenligt med god etik. Nikku skriver i sin artikel "Uppsatsetik — om etisk problematik i studenters
sjalvstindiga arbeten” om denna utmaning. Forfattarens empiriska material utgdrs av intervjuer,
samtal och seminarier med universitetslirare och studenter, en enkit till studierektorer och
programansvariga, samt ett antal studentarbeten. Som referensram anvinds lagstiftningen och
etablerade forskningsetiska principer. Nikku problematiserar forskningsetiken i och runt studen-
ters sjalvstindiga arbeten och visar dven att det saknas en enhetlig uppfattning om dessa fragor
bland de intervjuade handledarna. Osikerhet angdende regler och beslutsordning fanns ocksa.

Detta nummers forsta goda exempel beskriver hur grupphandledning anvines {or ate hjilpa
studenter att utvecklas i sitt akademiska skrivande och att producera bittre texter. I sitt bidrag
Fler perspektiv, hojd vetenskaplig nivéd, 6kad trygghet: grupphandledning av sjilvstindiga
arbeten i laboratoriemiljo” beskriver Setterud examensarbetet sisom det ofta ter sig i laborativa
miljer. Hir genomfor studenten ofta en delstudie inom ett redan befintligt forskningsprojekt.
Handledaren 4r som forskare oftast delaktig i projektet. Setterud menar att dessa omstindigheter
bl.a. leder till att skrivandet och handledningen av skrivandet ges litet utrymme i forhillande till
det laborativa arbetet och att studenterna ofta kommer iging att skriva alldeles for sent. For att
16sa detta problem skapades skrivargrupper med sirskilda handledare.

Som kontrast till Setteruds bidrag om utmaningar f6rknippade med examensarbeten inom
lirositets egna forskningsprojekt skriver Berger om civilingenjorer som genomfor examensarbeten
pa foretag. Att forligga examensarbeten till foretag kan innebira ett stort mervirde f6r studenten
och dennes utbildning men det finns ett flertal speciella omstidndigheter som stéller stora krav pa
hur arbetet organiseras. Berger beskriver i sitt bidrag "Examensarbetet i praktiken — en personlig
reflektion” en mangdrig och vil fungerande praxis.

Pargman, Hedin och Hrastinski beskriver i sitt bidrag ”Using group supervision and social
annotation systems to support students’ academic writing” hur handledning och kamratstod vid
skrivande kan underlittas med webbaserade s.k. sociala annoteringssystem. Med tjdnster sdsom
Diigo kan flera personer samarbeta med ett och samma dokument, oberoende av tid och rum.

Virt sista goda exempel har titeln "Uppsatsskrivande som forskningsbaserat lirande och kur-
sen som skrivargrupp”. I detta bidrag redogor Berqvist for hur studenter i grupp arbetet enligt
principerna for forskningsbaserat lirande (urspr. Inquiry-based learning) for att ge varandra stod
och verktyg for arbetet med de individuella examensarbetena.
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Sveriges nya kvalitetssystem for hogskolan sjosattes den 1 januari 2011. Till skillnad frén tidigare
svenska system och frin kvalitetssystem i andra linder har vi nu i Sverige ett system for bedom-
ning av utbildningarnas kvalitet som utgar ifrin studenternas liranderesultat. I samband med att
systemet introducerades publicerade Asa Lindberg-Sand en rapport’ som var starke kritiskt mot
hur det nya systemet utformats och mot de antaganden som legat till grund fér utformningen.
Lindberg-Sand menade att systemet hade avsevirda brister avseende bade validitet och reliabi-
litet och varnade for flera oonskade konsekvenser. Det nya kvalitetssystemet dr nu inne pa sitt
tredje ar och med facit i hand kan vi konstatera att ungefir en fjirdedel av de hittills granskade
utbildningarna har underkints av UKA och getts omdomet “bristande kvalitet”, vilket ir ett
avsevirt simre utfall in vad tidigare kvalitetsgranskningar, och kvalitetssystem, visat. Samtidigt
har European Association for Quality Assurance (ENQA) beslutet act Sverige inte uppfyller de
europeiska kraven f6r nationell kvalitetssikring. ENQA:s beslut ir allvarligt d& den europeiska
samverkan inom hogre utbildning till stor del bygger pa émsesidigt fortroende for de ingdende
lindernas kvalitetssystem. S3 hur stir det egentligen till med det svenska kvalitetssystemet och
ar kritiken befogad? Vi har bjudit in Asa Kettis (enheten for kvalitetsutveckling och universi-
tetspedagogik vid Uppsala universitet och ledamot i SUHF:s expertgrupp for kvalitetsfrigor)
och Asa Lindberg-Sand (centre for educational development vid Lunds universitet) att var for
sig och tillsammans kommentera systemet och hur det kommit att fungera. Bidraget har titeln
"Det svenska kvalitetssystemets kval — en dialog frin olika utgingspunkter”. Asa Kettis granskar
Asa Lindberg-Sands rapport frin 2011 och relaterar den till sina upplevelser av systemet under
dess forsta tva och ett halvt 4r. Asa Lindberg-Sand analyserar i sin tur Annika Lundmarks och
Majvor Sjolunds uppfoljning frin oktober 2012 av granskningarna vid Uppsala universitet®.
I detta nummer recenseras 4ven foljande titlar:
o Examensarbetet pa lirarutbildningen. En kollektiv process (2011), av Bengt Linnér och Katarina
Lundin
o Uppsatshandledning och skrivutveckling i hogre utbildning: om det sjilvstindiga arbetet och
skrivande i alla imnen (2012), av Birgitta Norberg Brorsson och Karin Ekberg
o Skriva for att lira: skrivande i higre utbildning (2011) av Olga Dysthe, Froydis Hertzberg och
Torlaug Lekensgard Hoel, i svensk versittning av Sten Andersson
o Stylish Academic Writing (2012) av Helen Sword
* Undervisa tillgingligt! Pedagogiska strategier for att funktionsnedsittning hos studenter inte skall
vara ett hinder for att genomfora studierna (2012, reviderad upplaga), av Ann-Sofie Henriksson

NASTA TEMANUMMER: PBL

Férutom véra l8pande ordinarie nummer kommer Hogre utbildning att fortsitta ge ut tema-
nummer, uppskattningsvis ett om dret. Nista tema ir “problembaserat lirande”, PBL, och
deadline for bidrag dr den 31 oktober 2014 (lds mer pd www.hogreutbildning.se). Vi vilkomnar
forskningsartiklar, éversikesartiklar, goda exempel, forskningsnotiser, och debattartiklar. Vi r
glada att kunna meddela att Anette Kolmos, professor i Engineering Education vid Aalborgs

1 Lindberg-Sand, A. (2011). Koloss pa lerfotter? Urveckling av metodik for ett resultatbaserar nationellt
kvalitetssystem i svensk higre utbildning. Lunds universitet, Centre for Educational Development.
heep://www.lunduniversity.lu.se/o.0.1.s2id=12683& postid=1848661

2 Lundmark. A. & Sjolund, M. (2012). Hailler utvirderingsmetoden tillricklig kvaliter? En uppfolining vid
Uppsala universitet av Hogskoleverkets system for kvalitetsutvirdering 2011-2014. Forsta omgdngen. Uppsala
universitet, enheten for kvalitet och utvirdering. hetp://urn.kb.se/resolve?urn=urn:nbn:se:uu:diva-185625
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universitet och innehavare av UNESCO:s Chair in Problem Based Learning, preliminirt har
tackat ja till att vara giastredakeor for numret.

Hela redaktionen vill 6nska alla véra lisare en riktigt skon och inspirerande sommar! Vi hoppas
forstas att Hogre utbhildning far folja med er i hingmartan.

Anders Sonesson och Ann-Sofie Henriksson
for Hogre utbildnings redaktion



