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Examensarbeter pa lararutbildningen. En kollektiv process. Bengt Linnér & Katarina Lundin,
Studentlitteratur, 2011, ISBN: 9789144075082

Hur ska man ge bista méjliga handledning 4t studenter som skriver examensarbete? Hur ska
man fa studenterna att bli klara med sina uppsatser i tid? Hur ska man géra for att de ska n&
s bra resultat som mojligt? Och samtidigt £ de avsatta handledartimmarna ate ricka till? De
flesta som handlett studenter i uppsatsskrivande kinner sikert igen dessa funderingar. Forra
dret utkom en liten skrift forfattad av Bengt Linnér och Katarina Lundin vid Malmé hogskola,
dir de presenterar ett fér dem nytt sict att pd bista sitt fa resurserna att ricka till, med ett sa
bra resultat som mojligt: kollektiv handledning.

Boken ir en redovisning och utvirdering av en forsoksundervisning (ett pedagogiskt “projekt”)
vid lirarutbildningen vid Hogskolan i Malmé. Den vinder sig till handledare, examinatorer,
utbildningsledare och andra som kommer i kontakt med uppsatshandledning pa universitets-
eller hogskoleniva, bade inom lirarutbildningen och annan utbildning.

Det ir en nitt liten skrift pa knappt 100 sidor, 16st strukturerade kring fragor om betydelsen
av handledares och examinatorers personliga kunskapsomraden och forskningskompetenser;
om rollférdelningen mellan handledare och examinator; om examensarbetet som bide en
arbetsprocess och en slutprodukt; om uppsatsskrivandet som en bdde individuell och kollek-tiv
arbetsprocess for studenterna; om svdrigheterna i och de méjliga losningarna for ace fa studenterna
att ta till sig och anvinda teoretiska perspektiv i sitt arbete. Ett inledande och ett avslutande
kapitel 4gnas dessutom at redovisning av det pedagogiska forséksprojektets ramar och utform-
ning samt dt en utvirdering av dess resultat. Redogorelserna och diskussionerna i boken grundar
sig i hog grad pa de skriftliga utvirderingar som studenterna gett under kursens ging och pa
intervjuer gjorda med négra av studenterna strax efter att terminen avslutats. Texten ir bitvis
pratig och lite ostrukcurerad (inte minst giller detta avsnitten om vad som menas med teori/
teoretiskt perspektiv och hur teori kan anvindas), men dnda lattldst.

Linnér och Lundin hade inte odelat positiva tidigare erfarenheter av studenters, vilka facc
traditionell individuell handledning, formaga att genomfora ett sjilvstindigt examensarbete pa
avsatt tid och med gott resultat. Under en termin undersokte de dirfor effekten av att istéllet ge
studenterna handledning i grupp. Gruppen i det aktuella fallet utgjordes av 9 studenter, varav
8 skrev uppsatser parvis och den nionde skrev sjilv. Den kollektiva handledningen ersatte helt
och hallet den individuella handledningen. En viktig utgangspunk var att studenterna fick vilja
uppsatsimne inom ramen for ett redan givet forskningsomrade, inom vilket Linnér och Lundin
sjilva hade forskningskompetens och alltsd menade sig kunna ge siarskilt kvalitativ handledning.
Inom gruppen arbetade sedan Linnér och Lundin bada som bidde handledare och examinatorer,
med uppsatserna uppdelade mellan sig f6r handledning respektive examination. De bida foljde
parallellt samtliga studenters arbetsprocesser i gruppen. Att examinatorn var nirvarande under
hela arbetsprocessen och vid alla seminarierna motiveras med att examinatorn ska betygsitta
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inte bara slutprodukten, utan dven sjilva processen som leder fram till denna. Under terminens
ging f6ljdes gruppen ét i forsknings- och skrivprocessen. Man triffades vid ett antal seminarier
med i férvig bestimt innehdll och syfte, dir olika problematiker diskuterades. Studenterna
skulle infor seminarierna skicka varandra sina texter och alla skulle l4sa dessa och vara beredda
att diskutera dem och ge konstruktiv aterkoppling.

En av de upplevda positiva effekter som oftast upprepas av de intervjuade studenterna ir den
trygghet detta arbetssitt ingav dem genom att de inte var ensamma och kinde sig utlimnade i
sin egen individuella skrivprocess. Istillet fanns gruppen hela tiden ddr att stdtta och folja. Istillet
for att sitta ensam pa kammaren och arbeta f6ljdes de &t i en skrivargrupp och fick kontinuerlig
dterkoppling fran ett helt seminarium, samtidigt som de kunde f6lja sina kurskamraters arbets-
processer och kinna igen sig i och lira av dessa. Med detta uppniddes minga synergieffekeer.
Studenterna lirde sig mycket inte bara genom de mangfaldiga kommentarer som gavs pa deras
eget arbete, utan dven genom det sitt pd vilket de tvingades forhalla sig analytiske till andras
arbeten och genom att de fick ta del av den aterkoppling som gavs frin andra pa dessa.

En svérighet som mdinga studenter pa lirarutbildningen upplever, vilken de delar med
manga studenter dven inom andra utbildningar, ir att anligga ett teoretiskt perspektiv pa ett
dynamiskt och inkluderat sitt i sin materialbearbetning och analys. Teori upplevs av manga
som ooverstigligt svart och skrimmande. Linnér och Lundin poingterar dirfor vikten av att
lata studenterna borja sin studie s att siga forutsiceningsldst i den egna empirin och sedan lata
det teoretiska perspektivet tillkomma forst efter hand som arbetet vixer fram.

Det finns mycket som 4r tinkvirt i det av Linnér och Lundin foreslagna arbetssittet. Samtidigt
finns sddant som kan diskuteras och ifrdgasittas. Man kan till exempel undra i vilken grad det
var uppsatsernas samstimmighet med Linnérs och Lundins personliga forskningsprofiler, mer
dn nagot annat, som hjilpte studenterna till goda resultat. Mgjligen kan man ocksa ifragasitta
den konserverande effekt av forskningsomraden och -profiler som ett sidant styrande av val
av uppsatsimnen kan innebira. Man kan dven stilla sig tveksam infor den nagot otydliga
rollférdelningen mellan handledare och examinator, nir dven examinatorn arbetar si titt inpa
studenternas arbetsprocesser. Forslaget att lita studenterna borja utforska empirin innan en
teoretisk medvetenhet vixer fram ir formodligen konstruktive i vissa hinseenden och kan verka
forlésande, men samtidigt finns inget sddant som en neutral, objektiv eller férutsittningslos
empiri. Vara uppfattningar om vilka fragor som ir vikeiga att stilla och vilka material som ir
viktiga att studera, ir i sig styrda av vira olika forforstdelser och dessa kan i sig sigas utgora
teori; teoretisk perspektivisering. Att redan frin borjan medvetandegora studenterna om detta,
som ett led i en vetenskaplig och intellektuell mognadsprocess, dr dirfor essentiellt.

Sjdlva huvudpoingen i Linnérs och Lundins studie, nimligen mervirdet av kollektiv handled-
ning av studenters examensarbetesskrivande, dr emellertid mycket intressant. Den pAminner om
hur man jobbar inom teknik, naturvetenskaper och medicin. Jag kan dock stilla mig tveksam
till att helt och héllet lita den ersitta den individuella handledningen. Ett alternativt arbetssitt
ar istillet att i kursgemensamma seminarier och forelisningar behandla problematiker som
ir gemensamma f6r manga studenter, och att lata hela gruppen fungera som en skrivargrupp,
pa et liknande sitt som Linnér och Lundin foreslar. Acc lata studenterna ta del av varandras
arbetsprocesser tror jag mycket pa. Dirtill bor emellertid individuell handledning liggas. Det
ger en kursstrukeur jag sjdlv har goda erfarenheter av.
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Det finns alltsd moment i det av Linnér och Lundin foreslagna arbetssittet som kan ifrigasic
tas och diskuteras, men dven om man inte adopterar hela deras koncept finns det mycket som
dr tankvire i deras lilla skrift. Den dr ocksd rik pd praxisnira resonemang och handfasta tips,

vilket gor den till en matnyttig bok f6r alla som ir involverade i handledning av studenters
uppsatsskrivande.
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