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Examinerar vi nirvaro eller kunskap — det ar fragan?

Henrik Hegender*
Institutionen for pedagogik, psykologi och idrottsvetenskap, Linnéuniversitetet

Som undervisande lirare i hgre utbildning har jag de senaste aren uppmirksammat en anvind-
ning av begreppsparet 0bligatorisk nirvaro. Begreppsparet anvinds nimligen i kursplane- och
studichandledningsdokument, och uttrycks frekvent av vissa lirare. Betydelsen av uttrycket
ir att man som lirare vill indikera att studenter forvintas nirvara fysiske vid olika former av
utbildningsinsatser. Syftet med denna debattartikel 4r att diskutera: (1) varfor begreppsparet
ir problematiskt att anvinda (2) varfér det anvinds samt (3) hur det kan ersittas med andra
formuleringar for att tydliggora savil universitetsldrares som studenters rittigheter och skyl-
digheter.

Inom hégre utbildning 4r de tre undervisningsformerna foreldsningar, seminarier och la-
borationer vanligast. Frin lirares sida uttrycks i regel férelisningar vara frivilliga erbjudanden
medan seminarier och laborationer ofta (inte alltid) ses som obligatoriska, dir studenter forvintas
ndrvara.'

Men, varfor ir uttrycket obligatorisk nirvaro problematiskt att anvinda inom hogre utbild-
ning? Ett argument 4r att studier inom hégre utbildning inte alls 4r férknippade med krav pa
nirvaro som de dr inom exempelvis det obligatoriska skolvisendet och gymnasieskolan. Inom
det obligatoriska skolvisendet har elever skolplike, vilket kriver nirvaro. Likasa finns det krav
pa nirvaro i gymnasieskolan for att uppritthalla studiemedel. Inom hégre utbildning har stu-
denter visserligen ocksa rite till studiemedel, men den ir inte kopplad till nigon nirvaroplike
vid utbildningsinstitutionen. Denna rittighet ir endast kopplad till avklarade och examinerade
hégskolepoing. Med tanke pd ovanstiende kan kanske orsaken till anvindandet av uttrycket
obligatorisk nirvaro sparas till de universitetslrare som har en utbildnings- och yrkesbakgrund
som lirare i barn- och ungdomsskolan?

Inom hégre utbildning finns alltsd en tradition som siger att forelisningar ir frivilliga medan
seminarier och laborationer inte dr det. Hur kommer detta sig? Rimligtvis hér det ihop med
examination. Examination 4r nimligen det enda styrningsverktyg som universitetslirare kan
anvinda sig av for att paverka studenters fysiska nirvaro. Sjilvklart dr dven examinationen
frivillig. Men, om en student vill fi godkint betyg i en kurs krivs att denne genomfért en
godkind examination. Ibland 4r examinationen forknippad med fysisk nirvaro, t.ex. vid
salstentamen. Vid exempelvis hemtentamen ir det dock inget krav pa nirvaro. Med andra ord
ir det examinationen, och i forsta hand examinationsformen, som avgdr om studenter avkrivs
nirvaro eller inte.

Der viktiga och det enda rimliga dr dirfor att lirare tydligeor, i savil kursplan som studiehand-
ledning, vad som ir examinerande moment i en kurs. Begreppsparet obligatorisk nirvaro framstir
dirmed endast som en beslgjande omskrivning, vilket jag menar bor undvikas i si viktiga dokument
som kursplaner och studiehandledningar.

1 I ndgot fall har jag hort atc kravet pa nirvaro ocksd férekommer vid undervisningsformen férelds-
ning, dven om det tillhér undantagen.
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Man kan dock tinka sig att lirare anvinder uttrycket obligatorisk nirvaro utan att ha explicita
krav pd examinerande moment i atanke. Jag tror att vi hos denna kategori lirare kan finna argu-
ment, som béde 4r vilgrundade och relevanta ur ett pedagogiskt perspektiv, men som inte alltid
har en héllbar juridisk grund. Jag tror nimligen att de allra flesta ldrare vill att alla studenter
ska se alla vara undervisningstillfillen som viktiga, intressanta och ldrorika. Ofta organiserar
lirare ocksd undervisningen utifrén instillningen att studenter ar villiga att nirvara och att de
forvintas vara aktiva ndr man méts i undervisningssammanhang, i stillet for act ldraren ar den
mest aktiva. Men, om studenter inte har denna vilja eller formaga, och 4r frinvarande, sa faller
en sidan undervisningsorganisering platt till marken. Enda 16sningen att sikert fi studenter
aktiva i undervisningssammanhang ar dirmed att ligga in examinerande moment, eller kriva
obligatorisk nirvaro (sic!). Problemet med examinerande moment ir att de delvis férhindrar en
god, 8ppen och tillitande lirmiljé: undervisning och examination bor hallas dtskilda for att en
bra ldrsituation ska kunna infrias for a/la studenter.> Hir uppstar alltsd ett Moment 22! Nir vi
organiserar och erbjuder undervisningstillfillen for studenter inom hégre utbildning innebir det
med andra ord att studenter kan vara frainvarande. Det hir ir ett faktum som vi universitetsli-
rare maste leva med. Den viktiga uppgift vi istdllet har dr ace pa ect tydligt sitt organisera och
kommunicera lartillfillen som studenter upplever vara nyttiga och relevanta for deras lirande,
som hjilper dem att forstd kursens innehill och klara kursens mil mot examination si att de
finner det nodvindigt och viktigt att vara narvarande’

Som avslutning aterknyter jag till arcikelns titel i hopp om att ytterligare vicka ldsekretsens
debattlust. Sig att ett examinerande moment i en kurs kriver att studenter ska vara nirvarande
och aktive deltagande i ett seminarium/laboration — kan dessa krav vara bedémningsunderlag
for examination eller krivs ndgot mer? Det vore ocksa intressant att fa svar pa hur ldrare som
kriver obligatorisk nirvaro vid foreldsningar hanterar det?

2 Det betyder dock inte att ett examinationstillfille inte kan vara ett bra lirtillfille, men det 4r en an-
nan friga som inte kommer att behandlas hir!

3 Jag skriver lirtillfillen eftersom allt absolut inte behéver vara undervisning, dir ldraren dr nirva-
rande.



